Dominio total — aquisicdo potestativa

Acérdio da Relag¢io de Lisboa de 12 de Novembro de 2009
6.* Sec¢io — Processo n® 1423/08.2TYLSB-A.L1-8

SUMARIO: 1. O Cédigo das Sociedades Comerciais estabelece as regras para o dominio total
superveniente de uma sociedade por outra, aquisicdo que se traduz ndo na criagio de uma
nova sociedade pela sociedade dominante, mas antes numa aquisigao integral por esta tiltima
de todas as acgdes ou quotas de uma sociedade ja existente. 2. Numa aquisi¢ao de partici-
pagdes sociais tendentes ao dominio total de uma sociedade, também apelidada de aquisicdo
potestativa, sempre que o sécio minoritdrio considere insatisfatéria a oferta da sociedade
dominante tem ao seu alcance a possibilidade de recorrer a propositura de uma acgio e reque-
rer ao respectivo Tribunal que: a) Declare as quotas ou acgoes como adquiridas pela sociedade
dominante desde a propositura da acido; b) Fixe o seu valor em dinheiro; ¢) E condene a
sociedade dominante a pagar-lho. 3. Nestas circunstdncias, a acgdo a propor consiste no pro-
cesso especial de liquidagao de participagoes sociais previsto nos arts. 1498.° ¢ 1499.° do
CPC. 4. Resultando dos presentes autos que o A. veio exercer um direito social relativo a
aquisi¢ao das suas quotas ou acgoes, decorre da Lei de Organizagdo e Funcionamento dos
Tribunais Judiciais que a competéncia para preparar e julgar as acgoes relativas ao exercicio
de direitos sociais cabe, in casu, ao Tribunal de Comércio de Lishoa.

Acordam no Tribunal da Relacio de Lisboa

I — 1. A, empresario, instaurou no Tribunal do Comércio de Lisboa pro-
cesso especial de fixa¢do judicial do valor de participagdes sociais contra:

B, S.A.
Pedindo que seja majorada a contrapartida pecunidria oferecida pela Ré

pelas 50.000 ac¢des do Autor na sociedade C, S.A., para 50.000,00 €, por dis-
cordar da contrapartida que lhe foi oferecida, sem prejuizo de valor mais ele-
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vado que se vier a apurar mediante avaliacio judicial, com a condenacio da Ré
a pagar-lhe aquela quantia, acrescida de juros legais desde a data da propositura
da presente ac¢do até integral pagamento.

Alega, para o efeito que:

Autor e Ré constituiram, em 18 de Julho de 2007, uma sociedade comer-
cial anénima com o nome C S.A., (actualmente com a denominac¢io supra
referida), com o capital social de 250.000,00 €, representado por 250 mil
acgdes de valor nominal de Um Euro, em que o A. subscreveu e realizou o
montante de 50.000,00 €, representado por cinquenta mil ac¢des, e a Ré subs-
creveu e realizou o montante de 199.997,00 €, representado por 199.997
accoes.

Acontece que em 15 de Maio de 2008 foi aprovado um aumento de capi-
tal social daquela empresa para 975.000,00 €, tendo a subscricio de tal
aumento sido realizada em dinheiro pela accionista Ré, no montante de
725.000,00 €.

A partir daquela data a Ré passou a deter 94,8718% do capital social da
referida sociedade.

Em 7 de Nov. de 2008 o A. recebeu uma carta da sociedade Ré, na qual
lhe comunicava que a partir dessa data a Ré passava potestativamente a titular
das 50.000 ac¢des do capital social de que o A. era titular e, em contrapartida,
a Ré oferecia a0 A. a quantia de 37.868,39 €. Ou seja, 0,7573678 € por acgio!

Para justificacdo de tal contrapartida a Ré entregou ao A. o respectivo
Relatorio de Avaliagio junto aos autos.

S6 que tal contrapartida é nitidamente irreal e insatisfatéria pois nem
sequer corresponde ao respectivo valor nominal, ou seja 50.000,00 €, sem pre-
juizo de outro valor mais elevado que se vier a apurar mediante avalia¢io judi-
cial, que desde ja se requer.

Conclui pedindo a condenagio da Ré a pagar-lhe uma quantia mais ele-
vada pelas accoes que o A. detém.

2. A Ré contestou, quer por impugnacao quer por excepcao.

Excepcionando refere, em sintese, que o presente processo nio é o meio
proprio para o Requerente obter a sua pretensio, uma vez que o art. 490.°
n.° 6 do CSC aplica-se apenas as situagdes referidas no n.° 5 do mesmo artigo,
nio sendo adequado ao presente caso o recurso ao processo especial de fixa-
¢do judicial do valor de participag¢des sociais regulado nos arts. 1498.° e 1499.°
do CPC.
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Por conseguinte, o Tribunal do Comércio também nio é o Tribunal com-
petente em razido da matéria para dirimir o presente litigio. O que determina
a incompeténcia absoluta do Tribunal.

3. Respondeu o Autor dizendo, em suma, que devem julgadas improce-
dentes as excep¢des deduzidas pela Requerida, sendo a forma de processo pro-
pria e o Tribunal do Comércio o competente para dirimir o presente litigio.

4. O Tribunal “a quo” julgou improcedentes as excepc¢des arguidas pela Ré
e declarou o Tribunal do Comércio de Lisboa competente para conhecer e
decidir a presente acgio.

E, de seguida, determinou a realizacio de uma pericia com vista a fixacdo
do valor das participa¢des sociais de que o A. é titular na sociedade aqui em
causa.

5. Inconformada a Ré Apelou, tendo formulado, em sintese, as seguintes
conclusoes:

A. Os processos especiais sio aplicaveis estritamente na medida em que um
preceito legal especificamente o preveja — art. 460, n.° 2, do CPC.

B. O processo de liquidagio de participagdes sociais previsto no art. 1498.° do
CPC nio ¢ adequado a impugnacio da contrapartida oferecida no ambito de ope-
ra¢io desencadeada nos termos dos n.%s 2 e 3, do art. 490.°, do CSC.

C. As situagdes tratadas nos n.°s 2 e 3, por um lado, e 5 e 6, por outro, do art.
490.°, do CSC, sdo diferentes, porquanto no primeiro caso existe avaliacio efec-
tuada por ROC independente, o que nio sucede no segundo. Essa foi uma op¢io
intencional (e 16gica) do legislador.

D. A contrapartida oferecida nos termos dos n.% 2 e 3 do art. 490.° do CSC
pode ser impugnada (e tem-no sido frequentemente nos Tribunais) através dos
meios comuns: por for¢a do principio da especialidade, nio pode haver duas for-
mas de processo destinadas a acautelar o mesmo direito.

E. Em qualquer caso, o processo especial do art. 1498.° do CPC destina-se ao
exercicio de direitos sociais, pressupondo portanto a qualidade de accionista.
Desencadeada a operagio nos termos dos n.% 2 e 3 do art. 490.° do CSC, o accio-
nista minoritario perde ope legis a qualidade de accionista.

E A competéncia do Tribunal de Comércio para dirimir este litigio decorre
Unica e exclusivamente da opc¢do pelo processo previsto no art. 1498.° do CSC,
por for¢a do disposto na alinea ¢), do n.° 1, do art. 89.°, da Lei n.° 3/99, de 13 de
Janeiro.

G. Os Tribunais do Comércio sio materialmente incompetentes para decidir
a questio de fundo. A competéncia caberia as Varas Civeis de Lisboa (art. 97.° da
Lei n.° 3/99, de 13/1).
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H. A decisio recorrida violou o disposto nos arts. 26.°,66.°,67.°,101.°,105.°,
460.°,n.° 2, 1498.° e 1499.°, todos do CPC, o art. 490.° do CSC, e os arts. 89.°,
n.° 1, alinea c), e 97.°, ambos da LOFT]J.

I. Deve, por isso, ser revogada e, em consequéncia, a Recorrente absolvida da
instancia por violacdo das regras de competéncia do Tribunal em razio da matéria.

6. Nao foram apresentadas contra-alegagdes.
7. Corridos os Vistos legais,

Cumpre Apreciar e Decidir.

II — Enquadramento Factico-Juridico:

1. Com relevancia para a decisdo a proferir destacam-se os seguintes factos
provados nos autos:

1. A. e Ré constituiram, em 18 de Julho de 2007, por documento particular,
a sociedade comercial anénima denominada “C S.A.), com sede em Lisboa, e com
o capital social de 250.000,00 €, representado por duzentas e cinquenta mil ac¢des
de valor nominal de UM EURO.

2. O A. subscreveu e realizou o montante de 50.000,00 €, representado por
cinquenta mil ac¢des.

3.A Ré subscreveu e realizou o montante de 199.997,00 €, representado por
cento e noventa e nove mil, novecentas e noventa e sete acgoes.

4. Em 15 de Maio de 2008 foi aprovado um aumento do capital social para
975.000,00 €, tendo a subscri¢io de tal aumento, no montante de 725.000,00 €,
sido realizada em dinheiro pela accionista Ré.

5. E a partir daquela data a Ré passou a deter 94,8718% do capital social da
referida sociedade.

6. Em 7 de Novembro de 2008, o A. recebeu da sociedade Ré uma carta em
que lhe era comunicado que a Ré se tornava potestativamente titular das 50.000
acgdes representativas do capital social de que o A. era titular, a partir daquela data
— cf. documento n.° 1, cujo teor se da aqui por inteiramente reproduzido.

7. Como contrapartida da aquisicio a Ré oferecia ao A. a quantia de
37.868,39 €.

8. Para justificacdo de tal contrapartida a Ré entregou ao A. o Relatério de
Avalia¢ido junto aos autos — cf. documento n.° 2, que aqui se da por inteiramente
reproduzido.

2. Do que antecede verifica-se desde logo que:

a) A contrapartida de 37.868,39 €, oferecida pela Ré ao Autor, constitui
um valor inferior ao referido supra no ponto 2);
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b) Tal valor é manifestamente inferior ao valor nominal de UM EURO
referido supra no ponto em 1).

O objecto do presente recurso centra-se na questdo de saber se:

a) A aquisi¢do tendente ao dominio total de uma sociedade pode ser exer-
cida através do processo especial de liquidacio de participagcdes sociais
previsto no art. 1498.° do CPC;

b) O Tribunal do Comércio é materialmente competente para decidir a
questio de fundo.

Decidindo.

3. Da analise dos elementos inseridos no articulado inicial constata-se que
o A. descreve os factos em que funda o seu pedido, culminando nos seguintes
termos: pretende obter do Tribunal a fixacio de um valor justo para a sua
quota, uma vez que a Ré, detentora da maior parte do capital da sociedade a
que se referem os autos, decidiu tornar-se titular das ac¢des pertencentes ao
sOcio minoritario, in casu, o Autor.

Tal pratica nada tem de irregular. O proprio Codigo das Sociedades Comer-
ciais a prevé nos arts. 488.°, 489.° ¢ 490.°. Ponto é que essa aquisicdo se faca
pelo valor justo para o sbcio que se quer, por esta via, ver excluido/absorvido.

4. Com efeito, extrai-se da anilise dos normativos legais citados que o
Codigo das Sociedades Comerciais contém uma Seccdo inteiramente dedicada
aos grupos constituidos por dominio fotal regulando tal matéria nos arts. 488.° e
segts.

Assim, no seu art. 488.°, prevé a situacio de constituicio de grupos por
dominio total inicial, que consiste, em sintese, na detencdo originaria da tota-
lidade do capital social de uma sociedade por outra.

Também o art. 489.° do CSC estabelece as regras para o dominio total
superveniente, que se traduz, ndo na cria¢io de uma nova sociedade pela socie-
dade dominante, mas antes numa aquisicao integral por esta Gltima de todas as
ac¢Oes ou quotas de uma sociedade ja existente.

Situa¢do em que a participagio totalitaria detida pela sociedade dominante
deriva de uma aquisicio de partes sociais, em momento ulterior a constituicio
da sociedade dominada.

Devendo, em tal circunstancia, observar o formalismo que o legislador
impde nos n.% 2 e segts do proprio art. 489.°.
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5. Por sua vez no art. 490.° do CSC veio o legislador regular a forma como
se processam essas aquisicoes de participacdes sociais tendentes ao dominio
total de uma sociedade, também apelidada de aquisicio potestatival.

E ai se consagrou que sempre que uma sociedade detenha 90% ou mais do
capital social de outra, nasce para a primeira um direito (e em certos casos um
dever) de adquirir as fraccdes remanescentes do capital da segunda mediante
uma dada contrapartida patrimonial.

O legislador, na pressuposi¢io de que esse status nio é benéfico nem para
a sociedade dominante (com o capital de 90% ou mais), nem para os restantes
socios minoritarios ou sociedade dominada, em dependéncia praticamente
absoluta, pois apenas possuem o remanescente das participac¢des, até ao limite
maximo de 10%), privilegiou uma solu¢io tendente a concretizar uma situa-
¢do que classificou juridicamente de dominio total.

Nestas circunstancias, sem embargo da concretizacdo da transferéncia das
participa¢des por livre negociacido dos interessados, o legislador conferiu, por
um lado, aos s6cios minoritarios o direito potestativo de alienarem as suas parti-
cipa¢Qes, interpelando directamente a sociedade dominante (e, em caso de
inércia, suscitando a interven¢io do Tribunal para a declaragio de transmissao
e fixa¢do do respectivo valor); por outro lado, concedeu a sociedade dominante
o direito (igualmente de natureza potestativa) de dirigir 2 dominada uma pro-
posta de aquisi¢io das participagdes residuais, com indicacio da natureza e do
valor da contrapartida oferecida, com possibilidade de impor aos sdécios mino-
ritirios, em caso de recusa, tal aquisicio?.

6. A justificagdo para esta solucdo é avancada pelo citado Autor: sendo fun-
¢do da lei o enquadramento e regulamentacio, em termos gerais e abstractos,
de determinadas realidades, a ratio da aquisicio potestativa encontra-se precisa-
mente na busca de mecanismos tendentes a evitar o perigo de perturbacio da
sociedade dominada (ou do grupo em que se insere).

1 Sobre esta matéria podem consultar-se diversos autores, nomeadamente: Raposo Bernardo, in
“A Aquisicio do Dominio Total nas Sociedades Comerciais” — Dissertacio de Mestrado, na
Biblioteca da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa, 1997, pags. 11 e segts; Menezes
Cordeiro, in BMJ., 480.°, pag. 19 e segts e “Manual de Direito Comercial”, II vol., pags. 106 e
segts; J. Engracia Antunes, in “A Aquisi¢io Tendente ao Dominio Total — da Sua Constituciona-
lidade”, pags. 116 e segts.

2 Neste sentido cf. o Acérdio desta Relagio, datado de 29/10/2002, e proferido no imbito do
Processo n.° 7195/2002 — 7.* Sec¢do, in www.dgsi.pt, relatado por Antdnio Santos Abrantes
Geraldes.
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Por isso, como refere Raposo Bernardo, o “legislador ponderou os interesses
subjacentes a manutengdo de uma situagdo que, possivelmente, ndao servira a sociedade
dominante nem os sécios minoritdrios da dominada™3.

Clarificando a razao de ser de uma medida desta natureza, com reflexos na
vida societiria dos sdcios minoritarios, pode ler-se, ainda, em Raul Ventura?, a
seguinte explicacio:

Nao se trata de retirar aos sécios minoritarios um bem para dele fazer beneficiar os sécios
maioritdrios, mas sim permitir que a sociedade siga a sua vida sem potenciais conflitos entre
tao larga maioria e tdo fraca minoria, designadamente que os interesses especificos desta
minoria ndo se oponham a conjugagdo de interesses entre a sociedade dominante e a socie-
dade dependente.

7. O procedimento a adoptar para a concretizacio desta aquisi¢do potestativa
tendente ao dominio total vem descrito na propria norma: art. 490.° do CSC.
Segundo o qual:

Uma sociedade que por si ou conjuntamente com outras sociedades. .. disponha de quo-
tas ou acgoes correspondentes a, pelo menos, 90% do capital de outra sociedade, deve comu-
nicar o facto a esta nos 30 dias seguintes dquele em que for atingida a referida participagio
—cf.n.° 1 do art. 490.° do CSC.

Nos seis meses seguintes a data da comunicagdo, a sociedade dominante pode fazer uma
oferta de aquisicao das participagoes dos restantes socios, mediante uma contrapartida em
dinheiro, ou nas suas proprias quotas, accoes ou obrigagoes, justificada por relatério elaborado por
revisor oficial de contas independentemente das sociedades interessadas, ... — cf. seu n.° 2.

A sociedade dominante pode tornar-se titular das acgbes ou quotas pertencentes aos
sécios livres da sociedade dependente, se assim o declarar na proposta, estando a aquisigdo
sujeita a registo por depésito e publicagio — ct. n.° 3.

O registo s6 pode ser efectuado se a sociedade tiver consignado em depésito a contra-
partida, em dinheiro, acgoes ou obrigagdes, das participagoes adquiridas, calculadas de acordo
com os valores mais altos constantes do relatério do revisor — cf. n.° 4.

Se a sociedade dominante ndo fizer oportunamente a oferta permitida pelo n.° 2 deste
artigo, cada sécio ou accionista livre pode, em qualquer altura, exigir por escrito que a socie-
dade dominante lhe faga, em prazo ndo inferior a 30 dias, oferta de aquisicdo das suas quo-
tas ou acgoes, mediante contrapartida em dinheiro, quotas ou acgoes das sociedades domi-
nantes — n.° 5.

Na falta da oferta ou sendo esta considerada insatisfatéria, o sécio livre pode requerer
ao Tribunal que declare as quotas ou acgées como adquiridas pela sociedade dominante desde
a proposi¢do da acgdo, fixe o seu valor em dinheiro e condene a sociedade dominante a pagar-

3 Cf. obra citada, pags. 11 e segts.
4 Neste sentido Raul Ventura, in “Estudos Varios Sobre Sociedades”, pag. 168.
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lho. A acgao deve ser proposta nos 30 dias seguintes ao termo referido no niimero anterior
ou a recepgdo da oferta, conforme dor o caso — cf. n.° 6.

A aquisigdo tendente ao dominio total da sociedade com o capital aberto ao investimento
do puiblico rege-se pelo disposto no Cédigo dos Valores Mobiliarios — cf. n.° 7.

8. Em Conclusio:
— Pode, assim, dizer-se que:

Sempre que o s6cio minoritario, nas condi¢des previstas no art. 490.° do
CSC, maxime seu n.° 6, considere insatisfatoria a oferta da sociedade domi-
nante, tem ao seu alcance a possibilidade de recorrer a propositura de uma
ac¢io e requerer ao Tribunal que:

a) Declare as quotas ou ac¢des como adquiridas pela sociedade dominante
desde a propositura da ac¢io;

b) Fixe o seu valor em dinheiro;

¢ Condene a sociedade dominante a pagar-lho.

9. Do que antecede depreende-se de imediato que quando a sociedade
maioritaria decide lancar mio do disposto no art. 490.° do CSC, para fazer
uma oferta de aquisi¢io das participa¢des dos restantes s6cios minoritarios, e
nio apresente ou avance para essa aquisicdo com um valor que seja aceite pelos
restantes sdcios, v.¢., por o considerarem insatisfatorio, podem estes recorrer ao
Tribunal.

Deriva daqui que a propositura de uma ac¢io desta natureza visa obter do
Tribunal a fixacdo de um valor mais adequado e justo como contrapartida a
pagar ao s6cio minoritario pelas ac¢des que detenha na respectiva sociedade
dominante.

Orra, saber e aferir in concreto qual o valor justo e adequado as participacdes
sociais detidas de molde a reembolsi-las, ndo constitui tarefa facil para qualquer
Tribunal.

Trata-se, com efeito, de uma matéria complexa, a exigir, por isso, pareceres
técnicos e avalizados de outros que sdo peritos e especialistas nessas matérias, e
nas quais assentam o seu exercicio profissional.

Obter um quantum exacto, ou pelo menos nio desfasado da realidade fac-
tica e econémico-financeira da sociedade, impde que se chame a cola¢io ele-
mentos directos e quantificaveis sobre o valor patrimonial da empresa, com
tudo o que um juizo desta natureza encerra.

Nio dependendo, por conseguinte, da mera vontade egoistica de quem
quer submeter ou absorver outras ac¢des ou quotas, mas sim de critérios rela-
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cionados com o exercicio do direito potestativo de aquisicdo, a analise da
actuagio da sociedade maioritaria ou a aferi¢io da justica material das contra-
partidas oferecidas numa perspectiva econdémica visando o objectivo primor-
dial e Ginico da let: atribuir ao sé¢io minoritario uma compensa¢io econémica
adequada e justa. Ou pelo menos, satisfatéria, para utilizar a expressio vertida
pelo legislador no n.° 6 do art. 490.° do CSC.

E s6 uma avaliagio judicial da respectiva participacio social garante essa
determinacio isenta, proporcional e adequada a compensacio a fixar.

10. Aqui chegados, a questdo que se suscita de imediato é a seguinte:

— Mas que tipo de ac¢do deve ser proposta, nestas circunstancias, e qual o
Tribunal para dirimir este conflito?

No que concerne ao tipo de ac¢io a propor, a resposta a esta primeira
questio remete-nos para a formulagio de um processo especial, proprio: o pro-
cesso especial de liquidacdo de participacdes sociais previsto nos arts. 1498.° e
1499.° do CPC.

11. Com efeito, o processo especial de liquidacio de participagdes sociais
mostra-se regulado pelos arts. 1498.° e 1499.° do CPC e surge caracterizado,
no ambito do direito processual civil, como um processo especial, relativo ao
exercicio de direitos sociais.

Processo que tem lugar, segundo o n.° 1, do art. 1498.°, quando, em con-
sequéncia de morte, exonera¢io ou exclusio de sdcio, deva proceder-se, nos
temos previstos na lei, a avaliacio judicial da respectiva participagio social, caso
em que o interessado requerera ao Tribunal que a ela se proceda.

Cabera entio ao Juiz designar perito para proceder a avaliacio da respec-
tiva participagdo social e, ouvidas as partes sobre o resultado da pericia reali-
zada, fixar o valor da participag¢do social, nos termos do n.° 3, deste normativo.

Tramitacio que é aplicavel aos demais casos em que, mediante avaliacio,
haja lugar a fixacio judicial do valor de participa¢des sociais, por forca do pre-
ceituado no art. 1499.° do CPC.

Pode, assim, dizer-se que, com tal processo se visa apurar, através de avalia-
¢do judicial, o valor real das quotas ou ac¢des do socio que se pretende excluir
ou absorver, de acordo com a sua participacio social, de molde a obter, por essa
via, um valor adequado e justo como contrapartida para as ac¢des pertencen-
tes a esse mesmo socio.

E, nessa medida, é o adequado para o caso sub judice: devendo o sécio
minoritario langar mio de tal processo e solicitar ao Tribunal a sua majoracio
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ao abrigo do processo especial regulado nos arts. 1498.° e 1499.°, ambos
do CPC5.

12. Quanto 2 atribui¢io da competéncia em razio da matéria, para decidir
e julgar essa accdo, temos para nds que deve ser sufragado o entendimento
expresso pelo Tribunal “a quo” nestes autos: o de que essa competéncia mate-
rial pertence ao préprio Tribunal do Comércio.

Vejamos porqueé.

13. Dispde o art. 67.° do CPC que sdo as leis de organizacdo judiciaria que
determinam as causas que, em razio da matéria, sio da competéncia dos Tri-
bunais Judiciais dotados de competéncia especializada.

Remete-nos assim, para a Lei de Organizacio e Funcionamento dos Tri-
bunais Judiciais — a LOFT], Lei n.° 3/99, de 13 de Janeiro — que rege a com-
peténcia dos Tribunais Judiciais, explicitando a forma como a competéncia se
reparte na ordem juridica interna pelos Tribunais Judiciais — cf. art. 17.°.

Entre os Tribunais de competéncia especializada incluem-se os Tribunais
de Comércio — cf. art. 78, alinea e).

Por sua vez nos termos do disposto no art. 89.°,n.° 1, alineas ¢) e d), da Lei
n.° 3/99, estabelece-se que compete aos Tribunais de Comércio preparar e jul-
gar... “c) as acgoes relativas ao exercicio de direitos sociais; d) e as acgoes de suspensao
e anulacao de deliberacoes sociais, entre outras ali elencadas”.

Complementarmente importa ter presente que em matéria de processo
civil, sempre que se suscitem davidas, a competéncia dos Tribunais deve ser
aferida pelos termos em que a ac¢io é proposta.

O mesmo é dizer que, em tais circunstancias, a competéncia em razio da
matéria € determinada em face da relag¢do juridica tal como o Autor a confi-
gura na accio através da sua peti¢io inicial®.

Porém, no caso sub judice, ndo se pode dizer que tais davidas se levantem
tendo em atencio o teor da alinea ¢), do n.° 1, do art. 89.°, da Lei n.° 3/99,
porquanto o legislador consagrou expressamente a competéncia dos Tribunais
de Comércio para a preparacio e julgamento das acdes relativas ao exercicio de
direitos sociais.

5 Neste sentido cf. o Acérdio desta Relagio, datado de 29/10/2002, relatado por Abrantes
Geraldes.

Veja-se também o Acérdio do Tribunal da Relagio do Porto, de 25/10/2005, proferido no
ambito do Proc. n.° 0422142, in www.dgsi.pt.

6 Cf., neste sentido, o Acérdio do STJ, de 09/05/1995, in CJST], 1995, vol. II.
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14. Ora, neste tipo de ac¢les que abarcam o exercicio dos direitos sociais
incluem-se, quer os direitos dos socios consagrados no art. 21.° do CSC —
direito a obter informagdes, direito a participar nas deliberacdes sociais, direito
aos lucros..., quer os direitos de ac¢io judicial de socio, v.g., direito de reque-
rer inquérito judicial por falta de apresentagio de contas (art. 67.° do CSC),
direitos de preferéncia nos aumentos de capital, etc.

E, resultando dos autos que o A. veio exercer um direito social consagrado
no art. 490.°, n.%s 2 e 5), do CSC,

A conclusio que se impde é que a ac¢io adequada ao exercicio efectivo
desse direito esta prevista no art. 89.°, n.° 1, alinea c), da Lei n.° 3/99, de 13
de Janeiro, que estabelece que o Tribunal do Comércio é o competente para
preparar e julgar as ac¢des relativas ao exercicio de direitos sociais.

In casu, essa competéncia cabe, pois, ao Tribunal de Comércio de Lisboa.

15. Razio pela qual falece a Apelagio e se confirma, in totum, a decisio
proferida pelo Tribunal “a quo”.

III — Em Conclusio:

1. O Cdbdigo das Sociedades Comerciais estabelece as regras para o domi-
nio total superveniente de uma sociedade por outra, aquisicio que se traduz nio
na criacdo de uma nova sociedade pela sociedade dominante, mas antes numa
aquisicdo integral por esta Gltima de todas as ac¢cdes ou quotas de uma socie-
dade ja existente.

2. Numa aquisi¢cio de participacdes sociais tendentes a0 dominio total de
uma sociedade, também apelidada de aquisicdo potestativa, sempre que o sOcio
minoritario considere insatisfatoria a oferta da sociedade dominante tem ao
seu alcance a possibilidade de recorrer a propositura de uma acc¢io e requerer
ao respectivo Tribunal que: a) Declare as quotas ou ac¢des como adquiridas
pela sociedade dominante desde a propositura da ac¢io; b) Fixe o seu valor em
dinheiro; ¢) E condene a sociedade dominante a pagar-lho.

3. Nestas circunstancias, a ac¢do a propor consiste no processo especial de
liquidagio de participagdes sociais previsto nos arts. 1498.° e 1499.° do CPC.

4. Resultando dos presentes autos que o A. veio exercer um direito social
relativo a aquisicao das suas quotas ou ac¢des, decorre da Lei de Organizacio
e Funcionamento dos Tribunais Judiciais que a competéncia para preparar e
julgar as ac¢des relativas ao exercicio de direitos sociais cabe, in casu, ao Tribu-
nal de Comércio de Lisboa.
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IV — Decisao:

—Termos em que se julga improcedente a Apelacio e, por consequéncia,
se confirma a decisio proferida pelo Tribunal “a quo”, declarando-se que
o Tribunal de Comércio de Lisboa é o competente para conhecer e
decidir a presente acc¢do, devendo, ai, prosseguir os seus termos.

Custas pela Ré Apelante.

Lisboa, 12 de Novembro de 2009. — Ana Luisa de Passos Geraldes (Relatora)
— Antonio Manuel Valente — Ilidio Sacarrdo Martins.

Anotacao

A aquisi¢io potestativa de ac¢des, a0 abrigo das regras que acompanham o
dominio total e visando, precisamente, a obtenc¢io desse dominio, foi introdu-
zida pelo Cédigo das Sociedades Comerciais de 19861. Acompanhou algumas
experiéncias estrangeiras, mas foi recebida com alguma surpresa, entre nos.
Trata-se, efectivamente, de um instituto que fez sentido apenas perante uma
axiologia societaria ja bastante apurada e, nesse sentido, distante da pura légica
privatistica.

Removidos os obsticulos de principio ao seu funcionamento, os quais
chegaram a incluir declaragdes de inconstitucionalidade, chegou o periodo da
sua concretizacio corrente pelos tribunais. E nesse nivel, vém surgindo ques-
tOes praticas, devidamente enquadradas e solucionadas.

Tal o caso deste aresto. O particular visado pela aquisi¢io pode discordar
do valor: devera discuti-lo no Tribunal do Comércio. Quanto a evolug¢io: via
artigo 1499.°, aplica-se o artigo 1498.°, ambos do Cddigo de Processo Civil.
Citada a sociedade, o juiz designa um perito para proceder a avaliacio, em con-
formidade com os critérios estabelecidos no artigo 1022.° do Cédigo de Pro-
cesso Civil, aplicando-se as regras relativas a prova pericial (n.° 3). Ouvidas as
partes, o juiz fixa o valor da participa¢io podendo, quando necessario, mandar
realizar segunda pericia (n.° 4).

Parece adequado.

AM.C.

1 Sobre toda a matéria, com indicacdes, ANA PERESTRELO DE OLIVEIRA, Cédigo das Sociedades
Comerciais Anotado (coord. ANTONIO MENEZES CORDEIRO) (2009), 1160 ss..
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